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ASSUNTO: Defeito, nulidade ou anulacéo (4703)
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
PROCESSO: 0753150-06.2025.8.07.0001

AUTOR: MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - BODOCO - PE - MUNICIPAL,
OTAVIO AUGUSTO TAVARES PEDROSA CAVALCANTE, CARLOS EDUARDO CARDOSO
GOMES DE SOUZA CALADO, PEDRO LEONARDO TAVARES PEDROSA CAVALCANTE,
JOSE CLAUDIO CAVALCANTE DE ALBUQUERQUE, JOSE NILSON BEZERRA MIRANDA,
ANA CLAUDIA DO NASCIMENTO PONTES, JANIE DE MIRANDA ALENCAR LIMA, ALEIDE
MACEDO ARAUJO, CLAUDETE BRIGIDA FERREIRA, SHENARA RODRIGUES ALVES,
PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO, KELLY TAVARES DE MOURA

REU: PARTIDO DO MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - DIRETORIO NACIONAL,
MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - PERNAMBUCO - PE - ESTADUAL

Decisdo Interlocutoria

Trata-se de aco ordinaria, com pedido de tutela de urgéncia, proposta pelo MDB - DIRETORIO
MUNICIPAL DE BODOCO, representado por seu presidente e parte OTAVIO AUGUSTO TAVARES
PEDROSA CAVALCANTE, e seus filiados delegados titulares e suplentes e pelo MDB — DIRETORIO
MUNICIPAL DE PAULISTA, representado por sua presidente e parte KELLY TAVARES DE MOURA,
em desfavor do DIRETORIO NACIONAL DO MDB e do DIRETORIO ESTADUAL DO MDB DE
PERNAMBUCO, partes qualificadas nos autos.

Em breve sintese, a parte requerente relata a ocorréncia de diversas irregularidades na elei¢do do Diretério
Estadual do MDB de Pernambuco, notadamente na defini¢do do colégio eleitoral da Convencéo Estadual,
esta ocorrida em 24.5.2025, para o0 hiénio 2025/2027. Afirma a ocorréncia de violagdes ao estatuto
partidario que atentam a lisura do pleito, bem como ao principio constitucional da democrética
intrapartidaria, os deveres estatutarios de transparéncia, moralidade e integridade, além dos direitos
politicos das minorias. Sustenta que tais vicios se devem a atos e omissdes dos diretdrios estadual e
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nacional do partido. Requer, em tutela de urgéncia, seja deferida a suspensdo do resultado da referida
Convencdo Estadual do MDB de Pernambuco até o julgamento final da presente demanda. No mérito,
pugna pela anulagdo da convencgao.

Junta documentos aos ids. 252236969 a 252246514.

Decisdo de id. 253111355 recebe ainicial e intima a parte contréria a se manifestar, a fim de estabelecer
um minimo contraditério prévio a decisdo antecipatéria, considerando o lapso tempora desde as eleigdes
e acomplexidade da matéria.

Intimado (id. 253476789), o DIRETORIO NACIONAL DO MDB se manifesta ao id. 254312238. Afirma
ter acompanhado a Convencéo Estadual para a eleicdo do Diretério de Pernambuco, no intuito de que o
pleito ocorresse de forma imparcial e em respeito as regras estatutarias, se colocando a disposicdo para
dirimir duvidas e estabelecer regras e requisitos, ndo tendo havido oposicdo tempestiva dos autores.
Assevera que foram estabel ecidos requisitos objetivos, impedindo a manipulacéo do pleito e que todo o
procedimento foi objeto de acordo celebrado na sede do Diretério Nacional, no dia 8.4.2025. Diz que,
apos o acordo, foram suscitadas dividas, as quais foram dirimidas em resposta ao Protocolo 362/2025.
Sustenta ter estabelecido que os del egados votantes deveriam constar de ata de eleicdo dos diretorios, ndo
bastando a apresentacédo de informagtes unilaterais e ndo formalizadas tempestivamente perante o partido,
ainda que constantes do SGIP da Justica eleitoral. Em relagdo as atas juntadas pelos autores com a
exordial, aduz que sdo divergentes em relacdo as que foram apresentadas ao Partido, como ocorreu com o0
Diretério Municipal de Gravata, cuja ata arquivada no partido ndo trouxe os nomes dos delegados. Afirma
a inércia dos autores e que a verdade dos fatos enseja a dilagdo probatéria, pelo que requer o
indeferimento da tutela de urgéncia. Junta documentos (ids. 254312241 a 254313897).

O Diretorio Estadual do MDB de Pernambuco se manifesta ao id. 254428429. Afirma que arealizacdo da
Convencéo foi coordenada pelo MDB Nacional, mediante acordo entre as duas chapas concorrentes, afim
de assegurar uma conducéo imparcial do pleito. Aduz que, em reunido realizada no dia 8.4.2025, os
representantes das duas chapas acordaram que nédo seriam realizadas novas convengdes municipais em
Pernambuco, tendo sido estabelecido o dia 19.3.2025 como data limite para tal constitui¢do, sendo
excecdo a regra 0 municipio de Lago Grande, pois a sua convencdo foi realizada em fevereiro do ano
corrente. Diz que também ficou convencionado que, para que os delegados municipais pudessem
representar seus diretrios na convengdo estadual, as atas de suas convengdes, constando o nome dos
delegados €leitos, deveriam ter sido enviadas ao Diretério Estadual de Pernambuco até a data limite
estabelecida e, com isso, o Estadual providenciaria o registro no SGIP. Assim, afirma, em sintese, que
seguiram os critérios firmados no acordo realizado entre as chapas participantes. Sustenta a inexisténcia
de manipulacdo do colégio eleitoral por parte dos diretorios estadual e nacional e a auséncia de qualquer
insurgéncia tempestiva dos autores a respeito de eventual nulidade. Assevera que tais assuntos sdo
questBes interna corporis e que demandariam questionamento prévio ao Partido. Rechaca
especificamente algumas das irregularidades apontadas na inicial. Pugna pelo indeferimento da tutela de
urgéncia. Junta documentos (id. 254312241 a 254313897).

Facultada a resposta (id. 254721900), a parte requerente se manifesta ao id. 255030029.
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E o relato do necessario.
Decido sobre o pedido de tutela de urgéncia.

Cinge-se a controvérsia em determinar se houve violagdo as disposi¢des internas do partido no tocante a
realizacdo da Convencdo Estadual para eleicdo do Diretério do MDB de Pernambuco, realizada em
24.5.2025.

E cedico que, em regra, o Poder Judiciario ndo deve intervir em assuntos interna corporis dos partidos
politicos, sob pena de ofensa a autonomia partidaria previstano art. 17, 8 1°, da Constituicdo Federa e no
art. 3°daLel n. 9.096/95.

Contudo, no caso, o inconformismo dos autores diz respeito a possivel violagdo das disposicfes internas
do partido. Nesse caso, ndo ha vedagdo a apreciagdo do Poder Judiciario, uma vez que o principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV, da Constitui¢do Federal) garante a qualquer individuo que
inconstitucionalidades ou ilegalidades venham a ser questionadas e eventual mente af astadas.

E direito fundamental das partes submeter ao Poder Judiciario a apreciacio de ilegalidades praticadas por
inobservancia das normas do partido (estatuto e outros atos), que devem estar em consonancia com a Lei
n° 9.096/95. Quaisquer atos praticados em desacordo com a lei autorizativa dos estatutos partidarios —
sgjam eles interna corporis ou ndo — sao passiveis de invalidacao.

Com efeito, inexistindo previsdo legal, € desnecessario prévio requerimento ou questionamento na esfera
administrativa— no presente caso, partidaria—, como condi¢do para o exercicio do direito de acéo.

Nesse sentido, 0 entendimento deste Eg. Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios:

“PARTIDO POLITICO. ASSUSTOS INTERNA CORPORIS. ALEGACAO VIOLACAO ESTATUTO.
POSSIBILIDADE DE APRECIACAO PELO JUDICIARIO. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Em regra, o Poder Judiciario ndo deve intervir em assuntos interna
corporis dos partidos politicos, sob pena de ofensa a autonomia partidaria prevista no art. 17, § 1°, da
Constituicdo Federal (CF) e no art. 3°da Lei n. 9.096/95. 2. Em carater excepcional, cabe ao Poder
Judiciario a apreciacéo de ilegalidades praticadas por inobservancia das normas do estatuto e demais
atos internos do partido. Precedentes.3. A analise do mérito recursal deve se nortear pelos efeitos da
pandemia da Covid-19 que, entre tantas mudancgas, simplesmente impediu reunido fisica de pessoas ao
longo de 2020, 2021 e inicio de 2022. Tal impedimento se deu por forga de lei. Ja no inicio de fevereiro
de 2020, foi editada a Lei 13.979/20 que dispbs sobre as medidas "para enfrentamento da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019".
Entre as medidas inicialmente previstas pela referida norma, destaquem-se o isolamento e quarentena
(art. 2°, 1 e Il). 4.Posteriormente, o0 Supremo Tribunal Federal, ao analisar, em abril de 2020, a
constitucionalidade da Medida Provisoria 926/2020 conferiu protagonismo aos Estados e Municipios
para promover novas medidas restritivas nos respectivos ambitos de atuagdo (ADI 6.341). Em
consequéncia, foram editados inimeros decretos e leis locais que simplesmente proibiram qualquer
reunido de pessoas. Tal vedagdo, como se sabe, afetou diretamente os 6rgaos internos de empresas e
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entidades civis.5. Em face da impossibilidade de reuniao fisica e limitagdes inerentes a reunides virtuais,
particularmente quando ha nimero expressivo de participantes/votantes, a solucdo - excepcional e
temporéria - foi a edicdo de atos pela direcdo de referidas entidades ad referendum do colegiado. E
justamente nesse contexto que a Presidéncia Nacional do MDD, em 18 de marco de 2020, edita a
Resolugdo 02/2020 “considerando a necessidade de regulamentar a aplicagdo de dispositivos
estatutarios como medidas de enfrentamento da emergéncia de salde publica e das recomendactes das
autoridades de saude e sanitarias’ editou a Resolugdo n° 02/2020. 6. No contexto excepcional dos limites
decorrentes da pandemia da Covid-19, tal ato é legitimo e deve ser considerado como expressio da
vontade do MDB. Paralelamente, as normas juridicas devem ser interpretadas e aplicadas considerando
as circunstancias excepcionais ocasionadas pela crise sanitaria vivenciadas ao longo dos Ultimos dois
anos.7. Nao ha ilegalidade nas prorrogacdes da comissdo provisoria, pois autorizadas por ato da
Presidéncia do Partido (Resolugdo n° 02/2020). 8. NUmero de membro da comissao provisoria deve ser
gjustado ao disposto no estatuto, ou seja, sete membros.9. Recurso conhecido e parcialmente
provido.(Acordao 1425458, 0705120-45.2022.8.07.0000, Relator(a): LEONARDO ROSCOE BESSA, 62
TURMA CIVEL, data de julgamento: 18/05/2022, publicado no DJe: 06/06/2022.)” — grifou-se

“ AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRELIMINAR. REJEICAO. PARTIDO POLITICO. DEPUTADOS
FEDERAIS. PROCEDIMENTO DISCIPLINAR. SANGAO DE SUSPENSAO. ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA. REQUISITOS. AUSENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
PREJUDICADO. 1. Agravo de Instrumento interposto contra decisdo pela qual se deferiu parcialmente a
medida de urgéncia postulada, para manter, em relacdo aos deputados federais Agravantes, a sangao
disciplinar aplicada por partido politico. 2. Nao prospera a preliminar de ndo conhecimento do recurso,
sob argumento de que a matéria impugnada é relativa a questdes interna corporis do partido, se o
inconformismo é amparado no argumento de violacdo das disposicdes estatutarias da agremiacéo
politica. (...) 5. Agravo de Instrumento conhecido e desprovido. Agravo Interno prejudicado. (Acérddo
1275683, 07059005320208070000, Relator: CESAR LOYOLA, 22 Turma Civel, data de julgamento:
26/8/2020, publicado no DJE: 3/9/2020)" . - grifou-se

Nesse contexto, fundamental lembrar que a autonomia partidéria, pilar do regime democratico e
concretizada nos estatutos com sua for¢a normativa interna, ndo é absoluta, encontrando limites
inegociaveis nas normas congtitucionais e legais, especialmente na legislacéo eleitoral, exigindo que a
estrutura e as agdes partidarias observem os principios fundamentais do processo eleitoral.

Em caso de conflito, o Judiciario pode e deve garantir a preval éncia da Constitui¢éo e de principios como
aisonomia, alisura e a anterioridade eleitoral, pilares que asseguram a autenticidade e a legitimidade da
soberania popular (arts. 1°, | e 14, da Constitui¢do Federal.

Nesse sentido, registre-se trecho do Acorddo de relatoria do Min. Luiz Fux, no Recurso Especial Eleitoral
n° 7090, Tribunal Superior Eleitoral, julgado em 29/08/2017:

“1.A Justica Eleitoral possui competéncia para apreciar as controvérsias internas de partido politico,
sempre que delas advierem reflexos no processo eleitoral, circunstancia que mitiga o postulado
fundamental da autonomia partidaria, ex vi do art. 17, § 1° da Constituicdo da Republica - canone
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normativo invocado para censurar intervengdes externas nas deliberacdes da entidade -, o qual cede
terreno para maior controle jurisdicional.2. Ante 0s potenciais riscos ao processo democratico e os
interesses subjetivos envolvidos (suposto ultraje a principios fundamentais do processo), qualificar
juridicamente referido debate dessa natureza como matéria interna corporis, considerando-o imune ao
controle da Justica Eleitoral, se revela concepgao atavica, inadeguada e ultrapassada: em um Estado
Demacratico de Direito, como o0 € a Republica Federativa do Brasil (CRFB/88, art. 1°, caput), é
paradoxal conceber a existéncia de campos que estejam blindados contra a revisdo jurisdicional,
adstritos tdo somente a alcada exclusiva da respectiva grei partidaria. Insulamento de tal monta é
capaz de comprometer a proépria higidez do processo politico-eleitoral, e, no limite, o adequado
funcionamento das instituices democraticas.3. O processo eleitoral, punctum saliensdo art. 16 da Lel
Fundamental de 1988, em sua exegese constitucionalmente adequada, deve ser compreendido em seu
sentido mais elastico, iniciando-se um ano antes da data do pleito, razdo pela qual qualquer
divergéncia partidéria interna tem, presumidamente, o conddo de impactar na competicio eleitoral .4.

A mens legis do art. 16 da Constitui¢do de 1988 proscreve a edicdo de normas eleitorais ad hoc ou de
excecado, sgjam elas de cariz material ou procedimental, com o proposito de obstar a deturpacéo
casuistica do cognominado devido processo legal eleitoral, capaz de vilipendiar a igualdade de
participacdo e de chances dos partidos politicos e seus candidatos.5. A proeminéncia dispensada, em
NOSsO ar quétipo constitucional, ndo se seguira uma imunidade aos partidos politicos para, a seu talante,
praticarem barbéries e arbitrios entre seus Diretérios, maxime porque referidas entidades gozam de
elevada proeminéncia e envergadura institucional, essenciais que sdo para a tomada de decisfes e na
propria conformagdo do regime democrdtico.6. O postulado fundamental da autonomia partidaria,
insculpido no art. 17, § 1°, da Lei Fundamental de 1988, manto normativo protetor contra ingeréncias
estatais canhestras em dominios especificos dessas entidades (e.g., estrutura, organizacdo e
funcionamento interno), ndo imuniza os partidos politicos do controle jurisdicional, criando uma
barreira intransponivel a prerrogativa do Poder Judiciario de imiscuir-se no eguacionamento das
divergéncias internas partidarias, uma vez que as disposicbes regimentais (ou estatutarias)
consubstanciam, em tese, auténticas normas juridicas e, como tais, sdo dotadas de imperatividade e de
carater vinculante.7. A fixacdo de tal regramento denota autolimitacdo voluntaria por parte do proprio
partido, enquanto producdo normativa enddgena, que traduz um pré-compromisso com a disciplina
interna de suas atividades, de modo que sua violagdo habilita a pronta e imediata resposta do
ordenamento juridico.8. A postura judicial mais incisiva se justifica nas hipéteses em que a disposicéo
estatutaria, supostamente transgredida, densificar/concretizar diretamente um comando constitucional.
(..)" AC n° 0600515-84.2017.6.00.0000/RN (PJE), proposta com o objetivo de atribuir eficacia
suspensiva aos recursos especiais ora julgados. Recurso Especial Eleitoral n°7090, Acérdéo, Relator(a)
Min. Luiz Fux, Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletronico, 30/11/2017. — grifou-se

Feitos tais esclarecimentos, passo a andlise dos fatos concretamente.

A parte requerente pugna, em sede de tutela de urgéncia, seja deferida a suspensdo do resultado da
referida Convencédo Estadual do MDB de Pernambuco, até o julgamento final da presente demanda.
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A concessdo da tutela de urgéncia exige a presenca concomitante dos requisitos autorizadores previstos
no artigo 300 do CPC, quais sejam, a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou
risco ao resultado Gtil do processo (periculumin mora).

Compulsando os autos, tenho por evidente a inobservancia de determinadas normas estatutarias na
Convencdo Estadual do MDB de Pernambuco, realizada em 24.5.2025, fato este, inclusive, admitido
pel os requeridos em suas manifestagoes.

Noutro giro, argumentam os requeridos que a pontual derrogacdo das disposicOes estatutérias para a
realizac8o dareferida Convencéo Estadual teve por base um acordo firmado entre os envolvidos.

Os requeridos ndo acostaram aos autos todos os termos do aludido acordo.

Limitaram-se ambos a juntar 0 mesmo documento (ids. 254313895 e 254428434), qual sgja, umaresposta
aos questionamentos formulados pelo Deputado Estadual pelo MDB de Pernambuco, Sr. Jarbas de
Andrade Vasconcel os Filho, datada de 12.5.2025 e assinada pelo Secretério Executivo do MDB Nacional,
Sr. Reinaldo Takarabe.

Da resposta, extrai-se que foi celebrado acordo em reuni&o realizada na Sede do Diret6rio Naciona do
MDB, em Brasilia, com a participagdo do Senador Fernando Dueiri, do Presidente Estadual do MDB/PE,
Raul Henry, do Prefeito de Vitdria de Santo Antao/PE, Paulo Roberto, e do Presidente Nacional do MDB,
Deputado Federal Baleia Rossi.

No referido documento consta que ficou estabelecido que os critérios para a participagdo dos Delegados
Municipais na Convencdo Estadual seriam baseados nos resultados das Elei¢bes Municipais de 2020,
exceto no Municipio de Lagoa Grande/PE, onde seria considerado o resultado das Elei¢cBes Municipais de
2024.

Ressaltou-se, ainda, que o acordo, de forma excepcional, prevaleceria sobre o disposto no artigo 79, §2°,
inciso |11, do Estatuto Partidario, “ em comum acordo das partes” .

Percebe-se, ao que tudo consta, que o acordo firmado expressamente afastou a aplicacdo de norma
estatutéria.

Por outro lado, ndo se tem expressa comprovacdo da participacdo de representantes dos diretorios
municipais ou de seus del egados no acordo entabul ado, notadamente dos autores da presente agéo.

Ainda, a vasta documentacdo acostada a inicial revela que diversos foram 0s questionamentos
encaminhados aos diretérios nacional e estadual, antes e depois da realizagdo do pleito, 0 que, a0 menos a
principio, afasta a alegacdo de inércia dos requerentes e sugere omissdo quanto a resolucdo das
probleméticas trazidas pel os interessados.

A titulo exemplificativo, tem-se a solicitagdo de providéncias de id. 252239676, anterior a Convencao,
datada de 22.4.2025 e encaminhada ao Presidente Nacional do MDB, em que o deputado Jarbas de

i Assinado eletronicamente por: BRUNA ARAUJO COE BASTOS - 29/10/2025 23:06:27 Num. 255247055 - Pég. 6
* - igLr) https://pje.tjdft.jus.br/consultapublica/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25102923062735400000231696019
Numero do documento: 25102923062735400000231696019




Andrade aponta irregularidades e supostas violagtes estatutarias. No mesmo sentido os ids. 252239679,
252239685, 252239689, 252241047, 252241053.

Consta dos autos pedido de providéncias com pedido cautelar, datado de 10.9.2025, formulado pelo lider
do MDB no Senador, Senador Eduardo Braga, e direcionado ao Presidente do MDB Naciona (id.
252239671), no qual sdo apontados os vicios narrados nainicial, porém, ao que tudo indica, sem resposta
dos requeridos.

Verifica-se, ainda, que em 15.5.2025, isto &, 9 (nove) dias antes da elei¢do, ainda ndo se tinha definido o
colégio eleitoral, conforme resposta ao Oficio PressMDB n° 040/2025, ocasiao em que apresentada a lista
com a quantidade de votos de cada diretério municipal (id. 252241060). Nesse ponto, ha indicios de
violagdo ao art. 27, | e ll, do Estatuto do MDB, que prevé gque o ato de convocagdo das Convencdes e
Diretdrios deve ser precedido de publicacdo de edital e notificagdo pessoa dos que tenham direto a voto,
com antecedéncia minima de 15 (quinze) dias.

No que pertine ao registro das atas deverem ser feitos unicamente perante o Partido, apesar da
argumentacdo dos requeridos, ndo ha provas de que tal tenha sido objeto de acordo. De todo modo, o art.
32, 81° do Estatuto Partidério prevé que cabe as Comissdes Executivas Estaduais a comunicacdo ao
Tribunal Regional Eleitoral parafins de registro dos 6rgaos municipais. No caso do municipio de Gravata,
a certiddo n° 1342/2025 — TRE/PE/PRES/DG/SYCRIP/SEREP, acostada ao id. 255030032, demonstra
gue o registro dos delegados votantes foi realizado pelo proprio Diretorio Estadual do partido, nos termos
do que prevé o Estatuto, e ndo unilateralmente pelo diretério municipal.

Portanto, verifico que ndo h4 comprovacéo de que todos os afetados pelo acordo teriam aderido aos
termos avenca — termos esses, alias, que sequer foram apresentados de maneira clara e transparente nestes
autos pelos regueridos.

Dessaforma, o afastamento de normas estatutérias de forma casuisticatraz o “fumus boni iuris’ quanto as
irregularidades apontadas pel os requerentes.

A urgénciatambém se faz presente, uma vez que a eleicdo dos diretérios € etapa prévia a corrida el eitoral
para as elei¢des que se avizinham, no ano de 2026. E mais, a inobservancia do devido processo legal
eleitoral viola a igualdade de participacdo e de chances dos candidatos, fato que, se ndo reparado em
tempo habil, podera gerar deturpacdes no pleito eleitoral.

Ante o exposto, com fundamento no art. 300 do CPC, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para
determinar a suspenséo do resultado da Convencao Estadual do MDB de Pernambuco, realizada
em 24/05/2025, até ulterior decisio deste juizo, suspendendo-se a anotagao dos eleitos para o biénio
2025/2027 para compor o Diretério Estadual, a Comisséo Executiva Estadual, o Conselho Fiscal e
seus respectivos suplentes; o Conselho de Etica e Disciplina Estadual e seus respectivos suplentes e
os Delegados e seus respectivos suplentes a Convencao Nacional.

Comunique-se ao Tribunal Superior Eleitoral e ao Tribunal Regional Eleitoral de Pernambuco.
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Intime-se a parterequerida.
Cite-sea parterequerida para apresentacao de contestacdo no prazo legal.

Intime-se a parte requer ente.

Bruna Araujo Coe Bastos

Juizade Direito Substituta

*documento datado e assinado eletronicamente
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